IWET RANDBEMERKUNGEN ZU DEN BEL MADGALTI - INSTRUKTIONEN

Massimiliano MARAZZI®

nweise im Rahmen der Bel Madgalti - Instruktionen sind praktisch
i verschiedener Fassungen erhalten’ (nach CTH 261):

1A (=KUB XXXI 84) II 1-13

1C  (=KUB XXXI 89) II x+1-10'

2 (=KUB XXXI 86+1203/u) II x+1~21'
kann nach folgendem Schema zusammengefasst

pie Bauhi

in der 2. Kol. dre

pie Einordnung der Texte

werden (wobei: Texte laufen parallel; f Texte weichen ab; «— Zeilen-
entsprechungen) |
1a Il 1c |l 2l
(=KUB XXXI 86+ )

(=KkuBs KXX1 84) (=KUB XXXI 89)

| ‘ |
Massnahmen gegen Beschidigung
der Befestigungen

; |
' [
| | i
1 — l | » x+1/2
| | i
4 & »
t ' | :
: : x+]1 I ;
i ]
E | 3 I — ¥
13 | |
(Text bricht ab) I |
| |
| 0o | 2y
|
|
I

rag war die Teilnahme an einem Colloquium

iiber hethitische Instruktionen unter der Leitung von Prof. E.v. Schuler am Orienta=

lischen Seminar der Univ. Wirzburg. Herrn Prof. v. Schuler und dem Istituto di Stu-

di del Vicino Oriente - Univ. Roma, die es mir ermoglichten, eine Forschungsperiode

am Wirzburger Institut zu verbringen, gilt mein besonderer Dank. Ich mochte andieser
Stelle auch Prof. G. Neumann fir seine fachliche Unterstiitzung und Dr. H. Nowicki

fir seinen indogermanischen Beitrag zu meiner Schrift herzlieh danken.
1 ygl, die schematische Zusammenstellung schen bei E. v. Schuler,fz’ethibz.gche

#*  Anregung zu diesem kurzen Beit
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pie Massnahmen gegen Beschiidigung der Befestigungen schliessep -
direkt ohne paragraphentrenmmng an (vgl. Schema.oben] .
Unter den verschiedenen Passagen, die sich wegen des manchma] Liicken |
und der FRille technischer Ausdriicke nicht immer genay, ey

n Zustandes ; :
nate dere Schwierigkeiten die Z. 1C II 8'-10’

setzen lassen, bieten beson: =2 II19'.
21' ¢
1C II 211
gt [x];lm_k@? fau-in f-g-te-ed-ki-&i 19" [mi] dn ? ku=in ti~e=te-og-ti_y;
e “URUDU. NAGAR 2 nu CUURUIIJ-NAGAR[
¢' [ha-a] k-ku-un-na-i-in t-e-te-ed-du  20' [2]=" ha—ak=%u-un-ng—; Ymemigmg g
- B du_nu BA[D

nu BAD-ed[—
. GIS .
100 [0k Gl VAT gn-gur-za arg-  21° S T an~dia-sa a-ra-gj-

ah-za NA,-it QA-TAM-M[A za NA,~it QA[-TAM-mA ;

Anm. a-c: Nach der Textausgabe kann man noch an der jeweiligen Stellen
lesen: a) A b)=F c) H .

Dass am Anfang der Z. 1C 8' (=2 19') URU zu erglinzen sei, scheint uns
nicht zwingend auf Grund der spezifischen Hinweise, die in Z. 9'-10! (=20"-211)
enthalten sind. Andererseits ist die enge Verbindung zwischen dem Schmied yng
einem (wG?}ﬁakkumai— (Akk. n. in 2, c. in 1C) auf den ersten Blick nicht

einfach zu deuten?®.
Hakkunnai- taucht als (Libations?)Gefdss mindestens in zwei Ritualen

Dienstameisungen fiir hohere Hof- und Staatsbeamte, Graz 1957, S. 37. Der Anfang
der Bauinstruktionmen scheint jetzt durch den neuen Join KUB XL 55 + 1236/u bezeugt
(vgl. C. Kuhne in ZA, 62 (1972), 5. 255f.). ?enn XL 55 - wie nach CTH 261 - in

die 3. Fassung einzuordnen ist (s. Ph. Houwink Ten Cate, Tke Records of the Early
Hittite Empire, Istanbul 1970, S. 44; vgl. aber auch A. Kammenhuber: OrNs, 41,
S. 434f£.), dann gehort er zu Kol. I und lauft para.llle} zu CTH 261 1 (=KUB XIII
2) 24' ff. [s. die versuchsweise vorgeschlagene Joinskizze Abb. 1], Auf Grund
dieser Parallelitat (KUB XIII 2 27' = KUB XL 55 + 7") lasst sich cjer Eml‘eitungs-
paragraph zu den Bauhinweisen in XL 55 3'-7' folgendermassen erganzen (in runden

Klammern die Erg. nach XIIT 2):

x+3 _ 2 =]e=es ury® [IDL]I.E-_II.A

Lgir-sa-an

&' T(ku-e-da-a§ hu-u-da-a-ak a-ar-&a-ki-iz-at) nu?| ma-a-ah-ha-an a-pé-e-da-ak

5" [(URUDIDLLLH‘A—&E a-t-wa-ri-ja-as EN-@8) ... | =i na-as ku-1t-ma-an

6' [ hu-u-d] a-a-ak v-e-te-ed-du

7' [u? (pa-ab-ha-ad-nu-ud-du na-aé an-)lda hi-i-la-aé i-wa-ar wa-gh-nu-ud-du
2 vgl. z.B.A. Gotzes Vorschlag: JCS,13, S. 70: "One might suspect that
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als Behilter fiir Feindl (1.DUG.GA) auf®.

Dass es sich in unserem Fall um Bauhinweise handelt, welche mit der
Ausstattung des Tores (bzw. der Tore) verbunden sind, zeigt uns die Z. 10'
(=2 21"), in der leider das Verbum nicht erhalten ist". Gerade diese Tatsache
und das gleichzeitige Auftauchen des LljURUDU.NAGAR kénnen zur Annahme fiihren,
dass sich unser 4. auf das Einbauen der Drehpfanne (bzw. Schwellplatte mit
Angelpfannenstein, Polschuh mit Torpfosten) beziehen kinnte.

Wie aus den archiologischen Belegen zu entnehmen ist®, sah die Ausstattung

der Tore besonders fiir die Einrichtung der Drehsiulen das Werk einesMetallarbeiters
vor.

Dass sich die Bauinstruktionen nur auf die Einsetzung der Drehpfanne
beziehen, kann als Ausdruck zum pars pro toto gedeutet werden®. Die Benutzung
eines Gefdssnamens fiir die Bezeichnung der Drehpfanne kann andererseits nicht
verwundern’. Ganz im Gegenteil, wenn unsere Interpretation der Passage stimmt,
kann diese Identifizierung einen wenn auch indirekten Hinweis auf die Formdes
Gefdsses selbst geben®.

a h. at a gate is a device for drawing off water and thereby insure the soundness
of its structure".

S. z.B. KBo V 2 I 11, 44, 50 (=CTH 471); KBo IX 115 I 6 und KUB VII
20 I B (=CTH 475).

Wohl eine Imperativform wie v. Schuler, Dienstamw., S. 43 und 54

annimmt .
2 5 Ausfuhrlich dartber R. Naumann, Architektur Kleinasiems, Tubingen

19717, S. 160ff.

Es sei darauf hingewiesen, dass gerade der Tiirangelstein in mesopo-
tamischem Milieu eine kultisch wichtige Bedeutung hat. Vgl. fir die Votivin-
schriften auf Turpfannen die Belege bei Naumann, Architektur, S. 169 und Anm.
22; A. Salonen, Die Tiiren des alten Mesopotamien, Helsinki 1961, S. 9f. S. noch
die Belegstellen in CAD "bursimtu'", welche auf die kultische und magische Relevanz
dieses Bauteils hinweisen.

Man denke z.B. an die Vieldeutigkeit von akk. pZd/sannu (vgl. AHw g.
v.), das neben der Grundbedeutung "Kasten" (aus verschiedenen Materialien) und
sogar "Tongefass'" die Nebenbedeutungen von "Tonbehiltnis als Abflussrohre" und
"Kapsel" (auf Tirangelsteine bezogen) hat. Vgl. daruiber auch Salonen, Die Tiiren,
5. 62; ders., Die Hausgerite der alten Mesopotamier, Vol. 1, Helsinki 1965, S.
B3ff., 230ff.;Vol. 2, Helsinki 1966, S. 99,

Es musste denmach in die Kategorie der Gefisse "offener Form" (etwa
eine Schale o. ein Becher) fallen, was seinem Auftauchen in RitualTexten nicht
widersprechen wirde. Dass der Boden unseres GCefidsses spitzformig oder spitz-
gerundet ausgesehen haben kann (s. etwa die von F. Fischer identifizierte 3.
Kategorie henkelloser Schalen, WVDOG 75, S. 65) wird nicht nur durch unsere
Identifikation mit der Drehpfanne (bzw. Tirangelstein) sondern auch durch die
von H. Eichner zu jakkunnai- vorgeschlagene Etymologie erwiesen (s. MSS, 31 (1973)
S. 71 und Anm. 63-65; vgl. auch J. Tischler,HEG Lief. 2 s.v. hekur) . :
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2. In Betracht gezogen seien an dieser Stelle die Pﬂssagen g
111, Fassung 1 (nach CTH : KUB XXXT 84). * 6671 &,

Dieser Paragraph hat bis heute keine Paralle]e in den -

der anderen Fassungen der B2l Madgalti-Instruktionen, teney Teilen
Jedoch wird er meistens mit der ersten Zeile § 40 der Goser

Ob dieser Vergleich so berechtigt ist, wie auf den ersten Blick sch:?verg ie‘:heng

werden wir weiter unten besprechen. 1nen kaﬁnte .
Zuerst sei auf den Satz Z. 60 : gi-im-rg-ai-gg ku~%

]

~2=-g [é m]a_q
i
; Schuler wirg eing
der Form wa-al-hu-u-wa-an-te-ed mit dem Verbum walh- nahegeleg-tl 0
]

Fragezeichen versehene Ubersetzung: "Und die, die den Fej
enthdlt mbglicherweise einen Germanismus!!., Chlagen (Sind]n
Ein vielleicht angemessener Sinn 14sst sich gewinnen,
entsprechenden akkadischen Ausdruck zu walh~ in Betracht zieht
in seiner Bedeutung eqlam (Tajj&ﬁ) mahasum' 2, Wir schlagen dang 2agyn
betreffenden Satz folgende Ubersetzung vor (s. aber auch Amm, 20).
welche beim Felder Umbrechen (sind), auf sie achte in der Angelege nheit g
Einrichtung/Urbarmachung (der betr. Felder)". Damit scheint i 31 er
die Bedeutung von weda/te- auf Felder bezogen niher erkiirt. Es h
ndmlich um die Gewinnung neuen (bzw. nicht mehr) fruchtbaren Lang

~hu~y.
Ver

wa-an-te-eé hingewiesen. Durch die Ubersatzung von v.

Eichzeitig
andelt sjcp
eSl 3 .

9 5. schon v. Schuler, Dienstanw., S. 58 zu IIIB 66-69, Vgl
auch I.M. Diakonoff in MIO XIII, S. 324 u. Anm. 36; E, Neu in StBoT 5 “gter anderep,

° 5. auch 8. Alp in JKIF,1, S. 121 und Amm. 62. Andery o 3 5. 152 Aum, 3,
(949) S. 73 und Anm. 6 (wallwant- hapax: traduction conjecturale "Leg B
sont i 1'abandon"), Uber diese Formund ihre Verbindung zu walp- g, 4 e;?ac“ qui
genden .?Ilrhang von H. Nowicki. * T S Rer fole

Op. cit., S. 50; Zbid. Anm. 6 auch der Vorschlag '"Die bej -

besch'édig't"; s. auch 8. Alp, loc. cit, " bai Feldziigen

'* Fir die verschiedenen Bedeutungen von mahdgwm, welche bis auf die g
Bed. "(Feld) umbrechen" ziemlich genaue Entsprechungen zu heth, walh- (so wie DaL;
HWb 8.v. verbucht) bieten, s. CAD "M" g.y, (bes. 31: to plow). Vgl. noch 4 Sallnn
Agrieultura Mesopotamica, Helsinki 1968, S. 445f, ) el

In Anbetracht unseres Deutungsvorschlags bez, walhwantes sollte die

Bedeutung von haré- und terip- wieder in Frage gestellt werden (vgl, zuletzt die
ausfuhrliche Diskussion bei Harry A. Hoffner, Alimenta Hethaeorum, New Haven 1974
S. 42ff.). Es sei auf jeden Fall darauf hingewiesen, dass mardeum (mindestens im
KH XIIT 28) nicht genau "(Felder) umbrechen" bedeutet (vgl. AHw 8.v.; Salonen,
Agricultura, S. 67f., 446f.; B. Landsberger in MSL 1, S. 164f. Die Deutung "to
break a field for cultivation" in CAD s.v., auf eqlam majjart imakhas imarrar u
i8akkak bezogen, scheint zu allgemein zu sein. S. aber die Ubersetzung derselben
Stelle in CAD "maghdsum" 31: "he plows the field, hoes and harrows (it)") und auch
nicht "the action performed on land which has not previously been subjected to
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In dieser Perspektive kann man versuchen Z. 66-67 neu zu interpretieren'®:
66 har—kan-ta-ad-da LU GIETUKUL ku-is A SHT-A sa~an-na-a-at-ta-ja
67 ku-e pé-e-et-ta ne-et-ta h[u-]u-[m]a-an gul-aé-sa-an e-eé-tu
Gewdhnlich ist kuis Z. 66 mit A.SAPT*A 2u einem Nominalsatz verbunden
worden (so z.B. v. Schuler und Neu; anders Laroche, der aber jarkantad als Nom.

ohne jegliche Begriindung auffasst: '"'Si un ouvrier a disparu...'". Vgl. Hinweise
Anm. 14). Dass kuis unbedingt mit ASAHIA 24 verbinden sei, scheint uns aus
+ GI

syntaktischen Griinden nicht sicher. Andererseits ldsst sich kuis mit LU
(ohne phon. Kompl. und deswegen nicht zwingend in Gen.) nur unter der Voraussetzung
verbinden, dass das vorangehende harkantad nicht als partiz. Apposition zu LU
- gesehen wird. Die Verbindung zwischen harkantag und dem "Kleinbauer"
ist anscheinend unter Einfluss von § 40 Z.1 HG hergestellt worden. Aber wenn
man die oben vorgeschlagene Interpretation von walj- Z. 69 akzeptiert, scheint
es klar, dass es hier nicht in erster Linie um Zuteilung schon bebauten Landes
geht, sondern um die Anschaffung neuen Landes.

Das Problem l#sst sich vielleicht 16sen, wenn man sich auch in diesem
Fall an die altbabylonische landwirtschaftliche Terminologie erinnert.

Unter den verschiedenen Bedeutungen von haldqun (= heth. hark-) findet
man auch (gerade auf Felder bezogen) "zugrundegehen"'® (bzw. Felder, die wegen
Frost oder anderer natiirlicher Faktoren zugrundegehen und nadii(m) werden)'®.

cultivation in anticipation of its being plowed" bezeichnet, wie man aus der
Diskussion bei Hoffner, loc. cit., entnehmen konnte (es sei denn, man will sich
auf das Saatpfliigen und nicht auf das Umbruchpflugen beziehen).

' vygl. v. Schuler, Dienstarw., S. 50 und 58;Laroche, cit.; Neu: StBoT,
5, S. 152 Anm. 2; Alp, cit.

15 vgl. cAD "H" s.v. 1b,

18 In dieser Hinsicht scheint VS 16, 179 (=VAT 7006) einleuchtend.
Bedenkt man, dass eqlam (majjari) mahdsum meistens auf eq@l niditim bezogen
ist, so scheint eine Interpretation von hark- in Z. 66 auf die vorgeschlagene
Bedeutung von walh- Z. 69 zuzutreffen. In dieser Weise ist die Stelle KUB XIII
4 IV 6 zu interpretieren (wie schom J. Friedrich in ZANF 3, S, 200; vgl. auch F,
Sommer, Die Ahhijava-Urkunden, Munchen 1932, S. 25, wo aber die "resultative"
Bedeutung der partiz. Form nicht genau erfasst ist). Zu uberprufen waren auch
§§ 40 (z. 4!), XXXVIII und XXXIXb von HG. Interessant scheint die Tatsache,
dass_in den §§ 47b (par. zu XXXIXb) und 46 (par. zu XXXVIII) die Formel A.3A
(A.GAR) harkanza durch A.SA kulg arki vertreten ist. Soll man daraus schliessen,
dass das kul2 als Institution fur die Zuweisung von nicht mehr bebauten (und
deswegen "brachliegend" gewordenen) Parzellen dient? (s. Diakonoff, cit., S. 323,
der aber das "herrenlos sein" der entsprechenden Landstiicke betont) .
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zusammenfassend, wenn man die Vergleiche:

hark- = haldqum "‘zugrundegehen/Brachland werdep
walhu(wat)= = (eqlam majjart) mahagum ''(Felder) umbrechen!

akzeptiert, dann lassen sich Z. 66-71 folgendermassen ibersetzen:

66 Und welcher "Kleinbauer" auf zugrundegegangenen Feldern (bzw

(ist), Brachiang)
67 und welche Sannatta petta (sind)!’, das alles soll dir aufgeschriepey,
sein.
68 Sobald man Kolonen gibt'®, soll man ihm (d.h. dem "Kleinbauer") Kolopeni
unverziiglich i

69 zuteilen. Und die (Kolonen), welche beim Felder Umbrechen (sind)20
L)

17 ygl. Neu: StBoT, 5, S. 152 Anm. 2; anders wi i
(JKIF, 1, cit.) aufgefasst, der da-an-na-a-at-ta i;r:a?;fmfz:;f;_‘m“ My
emendiert (E. Forrer: RHA,1, S. 154 Anm. 32, liest éa~an-na—a—ad—ta—'at;ta.
Was die Bedeutung von petta betrifft, bleibt der Vorschlag von v. Scial hewe)-
(Menstaw., S. 57f. mit Belegstellen; ders., Die Kadkder, Berlin 1965u :r
am angemessensten. Es sei nebenbei erwahnt, dass die von F, Imparati-’RHA s
S. 45f., vorgeschlagene Erganzung zu KUB XXVI 43 Vs. 6:'[ku]—£dﬂda-j$-k' P
syntaktische wie auch inhaltliche Hiarte stosst (bes. nach der Verﬁffentf? ;UE
des Paralleltextes KBo XXII 55). Die fur diese Erganzung gegebene Begrﬁndz -
(loc. cit. mit Anm. 15), namlich dass Guterbock's Deutungsvorschlag "Peﬁt:%
-fduty" (vgl. DS Frgm. 28 E3 IV 10 in JCS X, S. 97) in den Kontext nicht pass
wirde, muss wegen der Unsicherheit der von Giiterbock angebrachten Belegstzllee“
ausfallen (vgl. schon v. Schuler, Kaskder, loc. cit.). Auf die mdglichen
Implikationen, die v. Schuler's Deutungsvorschlag petta= etwa gr.uAfipos in
Verbindung mit der wahrscheinlichen Zuweisungsfunktion nicht mehr bebauter Parzellen
von der Seite des kulZ in HG (vgl. Anm. 16)mit sich bringen konnte, kann andieser
Stelle nicht eingegangen werden. Schliesslich muss noch auf die Tatsache hingewiesen
werden, dass auch im Fall unseres Deutungsversuches die getrennte Stellung ven
A.SAHI.A o Ende des 1. Nominalsatzes auffallig ist. Ob diese syntaktische Anordnung
durch eine inhaltliche enge Beziehung zwischen dem 1. und dem 2. Nominalsatz zu
begrinden ist (etwa: 66 und welcher Kleinbauer auf zugrundegegangenen Feldern (ist),
67 (betr. dieser Felder) welche pctta-Landstﬁcke demnatta (sind)...) muss offen
bleiben, solange die Bedeutung von Sannatt(i/a)- nicht naher bestimmt wird (falls
dievon S. Alp vorgeschlagene Emendation bestatigt wirde, konnte der ganze Kontext einen
klaren Sinn gewinnen).

18 anscheinend werden die NAM.RA vom Palast auf Cebiete zugeteilt, die fir

die Landwirtschaft neu zu gewinnen sind. L ' i
Wir bevorzugen (auf Grund der Zeichenspurer) die Erg. N[AM.R]A zu AT8-R]A;

vgl. auch Laroche, cit. )
b 20 wenn sich wallwwante& als Partizip bestimmen lasst, so konnte die
Ubersetzung Schwierigkeiten machen. Wenn man aber den syntaktischen Z?SamEEHhang
des Satzes naher betrachtet, dann 14sst sich die Anwendung einer partiz. Form in
unserem Fall als Ausdruck fiir zwei gleichzeitige Aktionsarten erklaren: a) umden
Zustand derjenigen zu bezeichnen, die die betr. Arbeit auf einem (gut a?g?grenztenl
Areal fuhren (etwa: "Felder umbrechend seiend"? Wobei "Felder" als spezifisches Obj.
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70 auf sie achte in der Angelegenheit der Einrichtung/Urbarmachung (der

Felder),
71 Es (d.h. das Feld) soll gut eingerichtet/urbargemacht sein.

zu walhu(wai)- aufgefasst werden konnte); b) um die Gleichz?itingLt der Aktion

des Umﬁrechens (von der Seite der Kolonen) und des Kontrollierens (von der Se3Fe

des Bél Madgalti) zu kennzeichnen. (Uber Partizipien, welche Zustands= und Aktions-
bedeutung ausdriicken vgl. zuletzt E. Neu: StBoT, 6, S. 121£.). Wirde man diese
Erklarung nicht fiir zutreffend halten, dann liessen sich Z._GQ—?O folgendermassen
iibersetzen: "69... welche Felder umgebrochen sind, 70 auf sie (d.h. die Felder!)
achte in der Angelegenheit der Einrichtungfﬂrbarmachung": Der Vergleich walhu(wat)-/
(majjari) mahdsum bleibt aber auch in diesem Fall bestatigt.
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|

KUuB XL 55
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